AVF/3572/2010  -  ÚMVP MB ügyrend - véleményezés  összefoglaló – ÚMVP MB részére

	Észrevételt tevő szervezet
	Észrevétel
	Elfogadva
	Indok

	MEGOSZ, MVH
	Ügyrend 19. pontjának törlése (forrásátcsoportosításról szóló döntés).
	nem, de változtatás mellett
	MB tagok kérésének megfelelően kerül bele az ügyrendbe ez a kitétel. Az IH javaslata egy olyan kiegészítés, miszerint a 4.000.000 euró (kb. 1 milliárd Ft) feletti forrásátcsoportosításokkal kapcsolatban csak MB ülésen lehet döntést hozni, írásbeli eljárás keretében nem.

	MEGOSZ, MTTFSZ
	Kötelező vélemény-nyilvánítás a tagok részéről az írásbeli eljárások során. A felszólításokat és tagok közül való törlést ugyanolyan rendszerben működtetni, mint ahogyan az ülésekről történő hiányzás szankcionálva van.

Az írásos eljárás akkor érvényes, ha – az ülésekhez hasonlóan – a szavazati joggal rendelkező tagok legalább 50% + 1 arányban véleményt nyilvánítanak, és a javaslat akkor elfogadott, ha a véleményt nyilvánítók 50% + 1 szavazat a javaslatot támogatja.
	igen
	

	MTTFSZ
	MVH törlése a szavazati joggal rendelkező tagok közül.
	nem
	Az MVH-nak érdemi beleszólása kell legyen a döntésekbe, mert kulcsszereplője a programnak. A felvetés logikája szerint akár az IH maga is törölhető lenne a szavazati jogú tagok közül.

	MTTFSZ
	Kormányzati tagok felsorolásának megváltoztatása (konkrét szervek helyett „… ügyekért felelős minisztérium, kormányszerv”.
	nem
	Technikai kérdés, a mindennapi munkát nem befolyásolja. Egyszeri problémaként fog jelentkezni, azonban a jogutódlás működni fog.

	MTTFSZ
	Tagok törlése esetén MB tagok is rendelkeznek javaslattételi lehetőséggel új tag felvétele tárgyában.
	igen
	

	MTTFSZ
	Koordinációs (ti. regionális programokkal foglalkozó) és finanszírozási albizottság felállítása.
	részben lehetséges
	A 1698/2005/EK rendelet hivatkozott cikke olyan uniós tagországokra vonatkozik, amelyek saját területükre egy központi és több regionális vidékfejlesztési programot készítettek (pl. Németország). Magyarország nem ilyen, hiszen egyetlen, az egész országra vonatkozó vidékfejlesztési programmal rendelkezik.
Az albizottság felállításának e mellett azonban akadálya nincsen, erről az MB maga dönthet. Az ügyrend tartalmazza albizottságok felállításának lehetőségét, azonban a konkrét albizottságokat nem nevezi meg, így ezt sem szükséges.

	MTTFSZ
	VIII. pontban az „állandó tagok” kifejezés cseréje „szavazati joggal rendelkező tagok”-ra.
	igen
	

	MTTFSZ
	Ülések esetében, amennyiben az ülés határozatképtelen, a következő ülés ne fél óra múlva, hanem leghamarabb három nap múlva kerüljön összehívásra.
	nem
	Az MB ülések szervezése, a technikai feltételek rendelkezésre állítása, valamint az Európai Bizottság részvétele is bizonytalanná válna, a vidéki tagok utazási terhei indokolatlanul nőnének.

	MTTFSZ, NFGM, ÉFOSZ
	MB ülésen történő szavazáskor szavazategyenlőség esetén az elnök szava dönt.
	igen
	

	NFGM, ÉFOSZ, Hangya
	Pénzügyminisztérium szerepeltetése a szavazati jogú tagok között.
	lehetséges
	Amennyiben a Pénzügyminisztérium ezt maga kéri és az MB megszavazza, nincs akadálya. A PM egyébiránt kifejezetten tanácskozási jogú státuszt kért.

	Ecovast
	Az MB ülései levezetésének társadalmasítása, azaz „az ülést alkalmanként az MB által választott elnök vezesse és minden alkalommal kerüljön megválasztásra a következő ülés levezető elnöke egyfajta rotációs rendszerben”
	igen, kiegészítéssel
	Az MB-nek lehet rotációs rendben társadalmi elnöke, a 1698/2005/EK rendelet 75. cikk (1) e) pontjában leírtak sérelme nélkül, azaz:

„Az irányító hatóság felelős (…)a monitoringbizottság vezetéséért, valamint azoknak a dokumentumoknak a bizottság számára történő megküldéséért, amelyek a program végrehajtásának — a program konkrét célkitűzései fényében történő — felügyeletéhez szükségesek”

Az IH javasolja továbbá, hogy a jelen ügyrendmódosítás után következő első MB ülésének elnöke még az IH vezető legyen, és ezen az ülésen kerüljön megszavazásra a következő ülés (társadalmi) elnöke.

	Ecovast
	Az MB elnök és alelnök mellé javasol további 3 alelnököt az I-es, II-es és III-IV. tengely képviselői közül, akik aktívan részt vesznek az MB döntései előkészítésében, az MB tagok tájékoztatásának megszervezésében stb.
	igen
	Az IH ennek akadályát nem látja, de javasoljuk, hogy mivel új felvetésű személyi kérdésről van szó, ezzel kapcsolatban a soron következő MB ülése döntsön.

	NFGM, ÉFOSZ, Hangya
	30. pont módosítása, kiegészítése azzal, hogy a 19. pontnak megfelelően nem bocsátható írásbeli szavazásra a forrásátcsoportosítási döntés.
	lehetséges
	Az IH azzal a kiegészítéssel javasolja, hogy a 4.000.000 euró (kb. 1 milliárd Ft) feletti forrásátcsoportosításokkal kapcsolatban csak MB ülésen lehet döntést hozni, írásbeli eljárás keretében nem.

	NFTET
	A 30. pontban felsorolt kérdésekről kizárólag egy újonnan összehívott MB dönthet.
	igen
	Az IH a mindenkori éves jelentés elfogadásának kivételét kéri, mivel ennek elhúzódása veszélyeztetheti az éves jelentés leadás határidejének betartását, ezáltal az ÚMVP megvalósulását. Az éves jelentés le nem adása szankcióhoz kötött kötelezettség.

	NFGM, ÉFOSZ, NFTET, Hangya
	Az írásos döntéshozatali eljárásról emlékeztető készül, mely tartalmazza a szavazatok ismertetését.
	igen
	

	NFTET
	15. pont szövegmódosításai
	igen
	

	NFTET
	Szöveg kiegészítése: ….határozatképes MB dönt…
	igen
	A kiegészítés felesleges, hiszen bármilyen pontban kizárólag határozatképes MB dönthet.
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